BIROUL ELECTORAL CENTRAL

pentru alegerea Presedintelui Romaniei
din anul 2019

Str. Eugeniu Carada nr. 1, Sector 3, Bucuresti
Tel: 0213137479, 0213136766, 0213130210, Fax: 0213135196
E-mail: secretariat@bec.ro, www.bec.ro

DECIZIE

privind respingerea ca inadmisibila a plangerii Partidului Social Democrat

Prin plangerea formulatd de Partidul Social Democrat, inregistratd la Biroul
Electoral Central sub nr. 979/C/23.11.2019, petentul a sesizat sdvarsirea contraventiei
prevdzute si sanctionate de dispozitiile art. 35 alin. (1) raportat la art. 55 lit. t) din
Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Presedintelui Romaniei, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, si art. 30 alin. (6) din Constitutia Romaniei,
solicitdnd inldturarea materialelor denigratoare, false si in totala contradictie cu
principiile desfasurdrii procesului electoral distribuite pe doua web site-uri si postate la
adresele de internet indicate in pldngere, precum si sesizarea organelor competente in
vederea aplicdrii sanctiunilor contraventionale.

In fapt, petentul a ardtat c3, la data de 23.11.2019, web site-ul www.evz.ro a
publicat articolul purtand titlul ,CAPITAL: Diploma de inginer a Vioricdi Dancila este
falsd, lovitura de gratie la finalul campaniei”, material care face trimitere la web situl
www.capital.ro, respectiv la articolul din aceeasi zi, purtand titlul “Exclusiv! Diploma de
inginer a Vioricai Dancild falsa? Cine este Rodica Nica? Dezvdluirea care o poate
descalifica din cursa pentru prezidentiale”.

Petentul a apreciat cd ambele materiale antereferite contin informatii
denigratoare, false si manipulatorii la adresa persoanei candidatului Partidului Social
Democrat pentru functia de Presedinte al Romaniei, Viorica Dancild, aceasta fiind
prezentata drept o persoand care a avut relatii cu Securitatea si care si-ar fi falsificat
diploma de licenta.

In opinia petentului, elementele analizate de cdtre jurnalisti in materialele
evocate in cuprinsul plangerii sunt de naturd a se circumscrie faptei prevdzute si
sanctionate de dispozitiile art. 55 lit. t) din Legea nr. 370/2004, intrucat reprezinta in
mod evident o campanie negativd realizatd dupa momentul incheierii oficiale a
campaniei electorale, mijloacele utilizate si aria mare de adresabilitate a celor doua
site-uri web care au mijlocit transmiterea acestui mesaj ilicit imprimand o gravitate
deosebita actelor sesizate.

Aspectele invederate de cdtre jurnalisti, ca efect al incheierii oficiale a
campaniei electorale, priveaza candidatul Partidului Social Democrat de posibilitatea
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concretd de a se apara, opinia publicd fiind influentatd in mod negativ in momentul
exercitdrii optiunii de vot, iar maniera profund partinitoare in care este tratat subiectul
de presa elimind orice sansa de obiectivitate si impartialitate a materialului prezentat.

Nu n ultimul rdnd, petentul a sustinut ca informatiile prezentate sunt in totala
contradictie cu realitatea, avand caracter fals si profund denigrator, cele doud articole
neavand la bazd informatii provenite de la institutii abilitate si/sau persoane care pot fi
considerate ,surse”, ci doar simple fabulatii ale autorilor lor. Suplimentar, sunt
ignorate adresele oficiale provenite de la institutile abilitate, respectiv Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, prin care se stabileste faptul ca ,nu
existd documente ori informatii care sa ateste calitatea de lucrdtor al Securitatii sau de
colaborator al acesteia.” ( Adresa nr. P1921 si P2160/19, din 14.11.2019).

In plus, petentul a ardtat c3 afirmatiile referitoare la diploma de licentd a
doamnei Vasilica-Viorica Dancila continute de articolul reclamat nu au niciun
fundament real, nefiind sustinute de probe, care puteau fi obtinute in cel mai facil mod
de la institutia emitentd.

In fine, s-a subliniat inc&lcarea in mod grav a dispozitiilor art. 30 alin. (6) din
Constitutia Romaniei, conduita celor doi jurnalisti fiind de natura sa aduca atingere
demnit&tii, onoarei, vietii particulare a persoanei si dreptului la propria imagine, limite
ale libertdtii de exprimare consacrate de dispozitiile constitutionale antereferite. Ca
atare, refuzul de a prezenta informatii corecte publicului larg sau prezentarea de
informatii false in mod deliberat nu poate fi protejatd, cu atat mai mult cu cat aceastd
conduita reprezintd un atac injust, inechitabil si profund manipulator.

In probatiune, petentul a atasat ataseazd plangerii sale cele doud articole
invocate si adresa CNSAS la care face referire.

Analizédnd contestatia formulata, Biroul Electoral Central constata ca
aceasta este inadmisibila, urmand a fi respinsd, pentru urmdtoarele considerente:

Potrivit dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 370/2004, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, ,Deciziile Biroului Electoral Central se adopta
pentru aplicarea unitard a prevederilor prezentei legi, pentru admiterea sau
respingerea protocolului de constituire a unei aliante electorale, pentru inregistrarea
sau respingerea inregistrarii candidaturilor, pentru inregistrarea sau respingerea
inregistrdrii semnelor electorale, pentru solutionarea intampindrilor si contestatiilor
care sunt de competenta sa, precum si pentru alte cazuri prevazute de prezenta lege.
Deciziile Biroului Electoral Central sunt obligatorii pentru toate autoritdtile, institutiile
publice, birourile electorale, organismele cu atributii in materie electorald, precum si
pentru toti participantii la alegeri, se comunica pdrtilor interesate si se aduc la
cunostinta publica prin afisare pe pagina proprie de internet.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 42 din Legea nr. 370/2004:

,(1) Birourile electorale judetene, birourile electorale ale sectoarelor
municipiului Bucuresti si- biroul electoral pentru sectiile de votare din strdindtate
vegheazd la corecta desfdsurare a campaniei electorale, solutiondnd, prin decizii,



plangerile cu privire la campania electorald. Decizia se aduce la cunostinta publica prin
afisare la loc vizibil la sediul biroului electoral emitent.

(2) Daca birourile €electorale judetene, birourile electorale ale sectoarelor
municipiului Bucuresti si- biroul electoral pentru sectiile de votare din straindtate
considerd, cu ocazia solutionarii plangerii, cd este necesara luarea unor masuri
administrative sau aplicarea unor sanctiuni contraventionale ori penale, sesizeaza
autoritatile competente.

(3) Impotriva deciziilor birourilor electorale judetene, birourilor electorale ale
sectoarelor municipiului Bucuresti si biroului electoral pentru sectiile de votare din
stréindtate se pot face contestatii la Biroul Electoral Central, in termen de cel mult 48
de ore de la afisarea acestora.”

Avand in vedere dispozitile anterior mentionate, Biroul Electoral Central
apreciaza ca fiind inadmisibild plangerea petentului in lipsa unei decizii a unui birou
electoral judetean care sa facd obiectul analizei in calea contestatiei prevazutda de
textul legal anterior invocat.

Pentru toate aceste considerente de fapt si de drept, in conformitate cu
dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 370/2004, cu modificarile si completdrile
ulterioare si cu principiul legalitatii cdilor de atac, indiferent de materia in care acestea
sunt exercitate (deci, inclusiv in materie electorald) contestatia urmeaza sa fie respinsa
ca inadmisibila.

BIROUL ELECTORAL CENTRAL
DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, plangerea formulaté de Partidul Social Democrat,
inregistrata la Biroul Electoral Central cu nr. 979/C/23.11.2019.

Definitiva.

Pronuntata astazi, 23.11.2019.
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